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¢Bonapartismoala
paraguayaq?

«Bonaparte quisiera aparecer como el bienhechor patriarcal de todas las
clases. Pero no puede dar nada a una sin quitdrselo a la otra».!

Carlos Marx

Resulta poco comtn, en el debate de las ciencias sociales en Paraguay,
hacer uso de conceptos y andlisis provenientes de una escuela teérica
como la marxista, tan relevante para toda la teoria social, pero tan
marginada en nuestros ambitos cientificos y académicos.

Partiendo de esta afirmacién, podriamos concluir que intentar analizar
la actualidad politica nacional y sus prolegémenos a partir de categorias
provenientes de este paradigma cientifico es un desafio doblemente
intrépido, considerando que la misma presenta elementos de elevada
complejidad en comparacién a los procesos recientemente vividos por
nuestro pais.

Ignacio Gonzalez Bozzolasco

Egresado de la carrera de Sociologia de la Universidad Catdlica «Nuestra Sefora
de la Asuncién». Activé en diferentes movimientos juveniles en la segunda mitad
de los anos noventa, a partir de 1999 se desempena como coordinador de
formacién para la Fundacién Casa de la Juventud. En el ano 2002 empieza su
colaboracién con Centro de Estudios y Educacion Popular en el cual llega a
asumir el cargo de Director, que mantiene hasta marzo de 2006. Actualmente
es Miembro de la Conduccién Nacional del Partido del Movimiento al Socialismo
del Paraguay (P-MAS) y director de su periédico, El Dedo en la Llaga.
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Asumiendo el desafio planteado, nos proponemos aqui ensayar algunos
puntos de anélisis e interrogantes partiendo del concepto de
bonapartismo (denominado también cesarismo por algunos tedricos
del marxismo), una de las categorias mas relevantes desarrolladas por la
Teoria Marxista en el campo de las ciencias politicas. A partir de la misma,
trataremos de reflexionar acerca de la compleja realidad politica de nuestro
pais: un sistema bipartidista con largos periodos de hegemonia politica
de cada uno de los partidos que lo componen, una reciente dictadura
militar extendida a lo largo de 35 afios, el reciente final de 60 afnos de
hegemonia politica del Partido Colorado vy el surgimiento de un obispo
ligado a luchas populares del campo como eje articulador de las fuerzas
politicas triunfantes en las ultimas elecciones nacionales.

Sin &nimo de cerrar ninguna discusién ni ofrecer respuestas concluyentes
buscaremos, a la luz de las mencionadas categorias de andlisis politico,
ofrecer una mirada diferente a la usualmente realizada por las ciencias
politicas locales; ademas de presentar nuevas interrogantes y desafios
para una aprehensién mas profunda de la misma.

El bonapartismo

Los principales elementos que forman parte de las reflexiones sobre el
bonapartismo, por parte de Carlos Marx, son estudiados en dos de sus obras
de andlisis histérico mas conocidas: Las luchas de clases en Francia de
1848 a 1850y El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte?. Si

1 MARX, Carlos, «El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte», Fundacién Federico
Engels, Madrid, 2003, p. 115.

2 Este trabajo es el resultado de los analisis de coyuntura politica realizados por Marx
en el periodo de 1848 a 1850. En base a estos analisis Marx escribié varios articulos
en serie, todos bajo el mismo titulo: De 1848 a 1849. Los mismos fueron publicados
en una revista dirigida por él, llamada La Nueva Gaceta Renana. En el afio 1895,
luego de la muerte de Marx, su companero y amigo Federico Engels publicé todos los
articulos en conjunto (adhiriéndole uno mas que habia quedado sin publicar), bajo el
titulo de Las luchas de clases en Francia de 1848 a 1850. En estos articulos Marx
analiza los actores en pugna, sus intereses y la correlacién de fuerzas existente entre
los mismos, ofreciendo una descripcién muy completa del periodo analizado. Segin
lo planteado por varios autores, estos articulos sirvieron como base para la elaboracién
de El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte.

3 Fue escrito por Carlos Marx entre los meses de diciembre de 1851 y marzo de 1852,y
consiste en el desarrollo de un anélisis de coyuntura del proceso politico revolucionario
francés entre los anos 1848 y 1852. Abarca los periodos de la caida de la monarquia de
Luis Felipe (1848), la instauracién de la Il Republica y el Golpe de Estado que conduciria
a la reinstauracién del Imperio bajo el mando de Luis Bonaparte (més tarde auto
nombrado Napoleén III). En este trabajo Marx desarrolla de manera implicita una
polémica con dos obras que abordan el mismo tema pero desde perspectivas diferentes:
Napoleén le Petit de Victor Hugo y Coup d’Etat de Pierre-Joseph Prudhon.
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bien, en tales obras este autor no utiliza el término bonapartismo propiamente
dicho, si presenta los elementos fundamentales que constituyen este concepto
por medio del andlisis de una coyuntura histérica determinada y de la
dinédmica de la lucha de clases que la configura.

Analizando el papel cumplido por Luis Bonaparte en Francia, Marx
afirma que: «La burguesia francesa exclamé también, después del coup
d’état: iSélo el jefe de la Sociedad del 10 de Diciembre puede ya salvar
a la sociedad burguesa! (...) Bonaparte, como poder ejecutivo
convertido en fuerza independiente, se cree llamado a garantizar el
orden burgués».*

Sucede que entonces la burguesia francesa, incapaz de velar por sus
propios intereses de clase, coloca en la flgura de Luis Bonaparte la
representacion de su clase Este, aniquilando a la forma de gobierno
burguesa —la republica parlamentarla— logra instalarse como el burgués
colectivo, como el gran arbitro que dirime las pequenias trifulcas entre
las diferentes fracciones de la burguesia, mientras que defiende su orden
—el orden del capital- frente a las amenazas de la revolucién obrera y
los peligros a que lo exponen los mezquinos intereses de cada grupo
particular de la burguesia francesa.

Por su parte, el pensador y revolucionario italiano Antonio Gramsci
aborda el andlisis del bonapartismo en sus conocidos Cuadernos de la
carcel, especificamente, en una nota titulada: El cesarismo. Este autor
describe al cesarismo (o bonapartismo) como expresién de una situacién
histérica y politica singular, en la cual diferentes fuerzas politicas en
pugna alcanzan un grado de equilibrio tal que la permanencia de su
lucha atenta contra su propia existencia; en otras palabras, su lucha
conduce a la «destrucciéon reciproca».®

La destruccidon por él descrita no es alcanzada, Gnicamente, por el ataque
reciproco entre las fuerzas politicas en confrontacién, sino por la accién
directa de un tercero que acaba sometiendo a las fuerzas en pugna
debilitadas por su mutuo ataque. Gramsci senala al respecto que:
«Cuando la fuerza progresiva A lucha con la fuerza regresiva B, puede
ocurrir no sélo que A venza a B o viceversa, puede ocurrir también que
no venzan ninguna de las dos, que se debiliten reciprocamente y que
una tercera fuerza C intervenga desde el exterior dominando a lo que
resta de Ay de B».°

4+ MARX, Carlos, «El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte», Fundacién Federico
Engels, Madrid, 2003, p. 113.

5 GRAMSCI, Antonio, «Cuadernos de la céarcel», Tomo 1, Ed. Juan Pablos, México,
1975, p. 84.

¢ Ibid.

39 I
¢Bonapartismo a la paraguaya?... I. Gonzélez Bozzolasco



Continuando con este andlisis, plantea ademas «...que el cesarismo
expresa siempre la solucién ‘arbitraria’, confiada a una gran
personalidad, de una situacién histérico-politica caracterizada por un
equilibrio de fuerzas de perspectiva catastréfica...».” En otras palabras,
frente a la posibilidad de un resultado catastréfico para las fuerzas en
pugna, emerge una via de solucién: el surgimiento de un arbitro, de
un actor que representa, en términos generales, a ambas fuerzas sin
representar en particular a ninguna de ellas.

Pero el bonapartismo, como forma singular de representacién politica,
no se desarrolla de manera tGnica, pudiendo existir al menos dos grandes
variantes de esta expresién histérico-politica. Al respecto, Gramsci
observa dos variantes, una progresista y otra regresiva, sefialando que:
«El cesarismo es progresista cuando su intervencién ayuda a las fuerzas
progresivas a triunfar aunque sea con ciertos compromisos y
temperamentos limitativos de la victoria, es regresivo cuando su
intervencién ayuda a triunfar a las fuerzas regresivas».®

Gramsci agrega, ademas, que cada una de estas variantes puede ser
de tipos diferentes: «El cesarismo de César y Napoledn I ha sido, por
asi decirlo, de caracter cuantitativo-cualitativo, o sea representd la fase
histérica del paso de un tipo de estado a otro tipo, un pasaje en el cual
las innovaciones fueron tantas y de caracteristicas tales como para
representar una verdadera revolucién. El cesarismo de Napoledn III
fue tnica y limitadamente cuantitativo, no hubo un pasaje de un tipo
de estado a otro tipo de estado, sino apenas una ‘evolucién’ del mismo
tipo, segiin una linea ininterrumpida».’

Stronismo y bonapartismo

«(Pondré) todo mi emperio para arribar a un punto de confluencia que logre
unificar todas las fuerzas politicas del partido,
para que esa fuerza sea una sola, sin disidencias internas. . .».1

Gral. Alfredo Stroessner

Podriamos afirmar, en términos generales, que la historia politica de
nuestro pais no se caracteriza por presentar aspectos de estabilidad y
sélida institucionalidad. Como es sabido, el 15 de agosto del anno 2008
acontecié en Paraguay el primer traspaso pacifico del mando

7 Ibid. p. 85.
8 Ibid.
9 Ibid. p. 87.

10 FLECHA, Victor-Jacinto y MARTINI, Carlos, «Historia de la transicién», Ed. Ultima
Hora, Asuncién, 1994, p. 20.
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presidencial de un partido politico a otro (u otros, entendiendo que la
fuerza triunfante se compone de una alianza amplia de partidos).
Debemos agregar a esto que, a lo largo de los periodos de gobierno de
los dos partidos tradicionales, acontecieron sucesivos golpes de Estado
realizados entre facciones del mismo partido en el gobierno, ademas
de levantamientos armados y sangrientas guerras civiles.

Haciendo un gran salto a lo largo de la historia paraguaya, situAndonos
a inicios de la ultima dictadura militar (1954-1989), podemos ver cémo
ésta surge luego de un conflictivo periodo de disputas entre las diferentes
facciones politicas dentro del partido de gobierno, el Partido Colorado.
En poco més de un afo (entre 1948 y 1949) Paraguay tuvo seis
presidentes de la Republica, todos ellos del mismo partido pero
pertenecientes a diferentes facciones internas y, por consiguiente,
representando a distintos grupos de poder econémico y politico. El
ultimo presidente de este ajetreado periodo fue Federico Chaves, el
cual tampoco pudo acabar el periodo constitucional de gobierno al ser
derrocado por un golpe de Estado militar encabezado por el Gral.
Alfredo Stroessner.

Luego de este golpe de estado, y tras maniobras legales para legitimar
la asuncién del poder por parte de Stroessner, éste asume la presidencia
de la Republica mediante unas elecciones nacionales fraguadas en las
cuales fue el Gnico candidato postulado. Pero tras esta fachada se
escondié la instauracién de un acuerdo entre los diferentes grupos de
poder econémico y politico del pais, estableciendo a Stroessner como
el «gran arbitro» que dirimiria las constantes disputas entre los mismos,
evitando que éstas conduzcan a su mutua destruccién o desplazamiento
del poder.

¢Qué era lo que atentaba contra la dominacion de estos grupos?

Seria ingenuo y falso hablar de la posibilidad de un desplazamiento
politico por parte de los sectores populares que, si bien estaban en un
proceso de creciente organizacién y movilizacién, no se establecian
como fuerza politica unificada y en disputa por el poder.

La principal amenaza pareceria situarse en el mismo seno de los sectores
dominantes, pues las propias condiciones estructurales del Paraguay
no permitian un mayor crecimiento de la economia nacional, lo que
llevaba de manera directa a una disputa entre los grupos de poder
econdémico existentes, pues la mayor acumulacién de uno atentaba
contra la del otro.

Es preciso destacar que hablamos de un pais hundido en el atraso, con
una produccién precaria y una nula industria, ademas de muy limitadas
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vias de comunicacién. Esto sin mencionar las precarias infraestructuras
basicas (agua corriente, alcantarillas, tendidos eléctricos, sistemas
telefonicos, rutas asfaltadas, etc.).

En este sentido, podriamos aventurarnos a confirmar que el gobierno
de Stroessner impulsé, aunque de manera muy leve, las tan postergadas
tareas de caracter democratico-burgués ya emprendidas en el resto de
los paises de la regién. Y al plantear que fueron impulsadas de manera
muy leve, queremos poner énfasis en que tales medidas fueron
promovidas, Unicamente, en aquellos casos en que favorecian de
manera directa a los grupos de poder que sustentaban y reconocian a
Stroessner como el «gran arbitro». De esta manera, y a través del Estado,
estos grupos obtuvieron grandes ganancias por medio de los contratos
de construccién de todas las obras de infraestructura realizadas, asi
como también las mayores ventajas econémicas por el usufructo de las
mismas.

La dictadura de Stroessner vio su fin con la variacién significativa en la
correlacién de fuerzas existente entre los grupos de poder dominantes
del pais. En este sentido, el golpe de Estado del 2 de febrero de 1989
fue el primer paso en la re-configuracién, en términos generales, de la
nueva escena politica nacional.

La transiciéon democratica: en la bisqueda de un nuevo arbitro

«Hemos salido de nuestros cuarteles en defensa de la dignidad
v el honor de las FFAA; por la unificacion plena v total del
coloradismo en el gobierno...»1!

Gral. Andrés Rodriguez

«Che la tendotd (en lengua guarani: yo soy el guia, el
conductor), yo soy el que dirige, yo soy el jefe».'?

Nicanor Duarte Frutos

Con la llamada «transicién democratica» fue abierta una nueva disputa
entre los grupos de poder dominantes del Paraguay. Aunque diferente
en proporciones, la nueva correlacién de fuerzas entre los distintos
sectores en pugna no llegaba a una diferencia tal que permitiera la

1 FLECHA, Victor-Jacinto y MARTINI, Carlos, «Historia de la transicién», Ed. Ultima
Hora, Asuncién, 1994, p. 33.

12 BBC Mundo, «Nicanor Duarte Frutos: la «<marea coloradas», publicado el miércoles
23 de abril de 2003 en http://news.bbc.co.uk/hi/spanish/latin_america/
newsid_2959000/2959813.stm [Revisién: 13 de setiembre de 2009].

42
L NOVAPOLIS, N° 4 Abril-Octubre 2009



clara imposicién de uno sobre los otros. La disputa se realiza (en mayor
parte, al menos) dentro del marco institucional del Estado, pero con
constantes deslices y hasta intentos de ruptura.

De los cinco presidentes que anteceden al actual, al menos tres eran
miembros integrantes de alguno de los grupos de poder econémico y
politico de nuestro pais. El Gral. Andrés Rodriguez no sélo era una de
las principales autoridades de las Fuerzas Armadas sino, ademas, la
mas alta figura del esquema que controlaba el tréfico de toda clase de
productos dentro del territorio nacional. El Ing. Juan Carlos Wasmosy,
por su parte, fue uno de los principales empresarios involucrado en la
construccion de las represas hidroeléctricas, propietario de un poderoso
emporio de la construccién. Por tltimo, el Ing. Ratl Cubas, también
ligado al mundo de las empresas constructoras, adversaba a Wasmosy
no sélo en el campo de la politica sino también -y principalmente— en
la lucha entre las empresas constructoras por la obtencién de las
importantes licitaciones estatales para la construcciéon de grandes obras
de infraestructura.

De los dos presidentes que restan en nuestra lista, Luis Angel Gonzélez
Macchi y Nicanor Duarte Frutos, podriamos considerar al primero como
parte de los sectores dominantes en general (por la clara ligazén de su
familia con el régimen dictatorial de Stroessner), pero no como un actor
de relevancia en la escena politica, siendo Ginicamente una ficha més
dentro del juego impulsado por varios grupos en pugna durante la
crisis politica de marzo de 1999. Al contrario, muy diferente es el caso
del segundo, el cual pareceria ser el primer presidente politico de la
llamada transicién democratica.

Duarte Frutos, a diferencia de sus sucesores, no formaba parte de
ninguno de los grupos de poder en pugna, a la vez que defendia los
intereses de todos ellos en general. Esto lo habilitaba a constituirse en
el nuevo arbitro de todas las fracciones de poder. De esta situacién,
quizas, surgen las constantes exhortaciones de «unidad», de «paz social»,
de «progreso», asi como su recurrente auto-denominacién de «lider»,
«jefe» o «conductor». Al parecer, las repetidas exclamaciones de Duarte
Frutos eran las mas preciadas y claras ofertas que el mismo podia hacer
a los diferentes grupos de poder del pais, para asi ser adoptado como
el gran eje articulador de la clase dominante paraguaya.

Pero a diferencia del «gran arbitro» anterior —el Gral. Alfredo Stroessner—,
Duarte Frutos no contaba con el poder coercitivo de las Fuerzas Armadas
para ser utilizado a discrecién para lograr su imposicién como el Ginico
eje de consenso entre los diferentes grupos de poder (y si lo hubiese
tenido, la coyuntura politica internacional tampoco hubiera favorecido
su utilizacién). Esa situacion lo obligaba a tejer su legitimidad como
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arbitro por la via politica, principalmente, en el campo institucional y
electoral. Pero los fuertes enfrentamientos internos desatados en la
busqueda de su imposicién por esta via terminaron por desplazarlo de
este papel.

La escena politica actual y los limites del arbitraje

Es en el contexto del proceso aqui senalado que surge la figura del
obispo Fernando Lugo, candidato a la Presidencia de la Republica y
nueva propuesta de «gran arbitro». Lugo consigue colocarse como una
figura aglutinadora en medio de fuertes confrontaciones dentro de los
dos partidos tradicionales del pais —el Partido Colorado v el Liberal-,
logrando articular una amplia alianza de soporte con partidos que van
desde la centro-derecha hasta la izquierda mas radical, llegando incluso
a recibir apoyo de sectores internos del Partido Colorado.

Si bien, a lo largo de su vida clerical, Fernando Lugo se caracterizé por
ser un sacerdote con un significativo compromiso con los sectores
populares, ingresado a la arena politica asumié una posicién algo méas
indefinida. Con manifestaciones y posiciones incluso contrapuestas,
supo realizar una campana electoral bastante sui generis, adoptando
una postura de caracter pendular y con puntos de contacto con sectores,
grupos y clases, incluso, confrontados. Su tradicién obispal —si vale
dicho término- pareceria inducirle a situarse por encima de los conflictos
entre grupos de poder vy clases sociales, caracteristica que le otorgd
cierta fortaleza a lo largo de toda la campana electoral.

Triunfante con un programa moderadamente progresista, con claras
manifestaciones a favor de una reforma agraria radical, defensa de la
soberania nacional y renegociaciéon del tratado de Itaipt, Fernando
Lugo ya ha transcurrido su primer ano de gobierno sin medidas
radicales. Pero las tensiones comienzan a manifestarse ya con mayor
énfasis, tanto desde la derecha como desde los sectores populares. Los
primeros han asumido una postura mas bien preventiva, dando
constantes voces de alarma ante cualquier sefial que pudiera acercar a
Lugo a los sectores populares o reivindicaciones de izquierda; los
segundos, con su usual atomizacién, comienzan a reclamar acciones
inmediatas de corte popular.

Aunque Lugo logré generar cierto apoyo de consenso en temas como
los de la soberania energética y las negociaciones en torno a las represas
hidroeléctricas con el Brasil y la Argentina; en otros temas mas
conflictivos, el ex obispo se caracterizd por desarrollar una politica
pendular, llegando incluso a dar marcha atrds en muchas de sus
decisiones y posturas. Con él, la légica politica movida en base a la
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busqueda del «arbitro» entre los diferentes grupos y sectores pareciera
encontrar sus limites definitivos.

En lo referente a politica econémica, por ejemplo, Lugo ha mantenido
una linea en extremo conservadora. El plan anti-crisis, presentado por
el Poder Ejecutivo con el objetivo de paliar los efectos de la actual crisis
mundial en la economia paraguaya, es una muestra de esto. Dicho
plan centra sus esfuerzos en generar subsidios y facilidades financieras,
preferentemente, a sectores como el bancario y el agricola, cuando los
mismos vieron aumentar sus ingresos de manera creciente durante los
dltimos anos. A lo largo del ano 2008 el sistema financiero paraguayo
obtuvo enormes margenes de ganancia, convirtiéndose en uno de los
mas rentables del mundo!?, de igual manera los rubros agricolas de
soja y carne alcanzaron ganancias a niveles nunca antes logrados.
Mientras tanto, los subsidios a los programas sociales en dicho plan
contintdan siendo escasos e insuficientes.

Continuando con las posiciones conservadoras en dicho ambito, el
gobierno de Fernando Lugo rechazé el reajuste del salario minimo vigente.
Esta medida, tomada por recomendacién del Ministro de Hacienda,
contraviene disposiciones legales que sefialan que el salario minimo
vigente debe sufrir un reajuste una vez que sea registrado un porcentaje
de inflacién igual o superior al 10%. En diciembre de 2008 el Banco
Central del Paraguay ya habia anunciado una inflacién del 10,3%.

El accionar pendular y las retractaciones pueden percibirse también
en el ambito de las politicas sociales. La Reforma Agraria, una de las
principales banderas de campana electoral del ex obispo, no ha dado
pasos firmes. Aunque fue conformada la CEPRA® —como respuesta

13 «El sistema bancario paraguayo es el que obtuvo la mayor rentabilidad en el mundo,
de acuerdo a un analisis comparativo de rentabilidad sobre el capital y las reservas de
las entidades en su conjunto, realizado en base a datos de diversos bancos centrales,
el Fondo Monetario Internacional y la Superintendencia de Bancos, a noviembre tltimo
(...). Es asi que mientras en Paraguay la rentabilidad sobre capital v reservas da un
nivel del 45,16 %; en Hungria, dicho nivel es de 29,60%; en Suiza, 24,40%; en Turquia,
23,00%; en Perd, 21,77%; en Brasil, 21,50%; en México, 21,39% vy en Chile del
19,35%» (http://www.abc.com.py/2009-01-06/articulos/484643/record-mundial-en-
ganancias-logran-bancos-de-nuestro-pais [Revision: 2 de setiembre de 2009]).

14 Seguin informa la Red de Inversiones y Exportaciones (REDIEX) «Las exportaciones
paraguayas, en el ano 2008 alcanzaron USD 4.433,7 millones, lo cual constituye un
aumento del 59,2%, la tasa de crecimiento mas alta observada desde el ano 1989
(...) la soja y sus derivados, juntos componen el 57% del total, seguido por las carnes
bovinas, con 13%» (Boletin Mensual de Comercio Exterior — Balance 2008 en http://
www.rediex.gov.py/images/Boletin-Comer-Ext-Balance-2008.pdf [Revisién: 4 de
setiembre de 2009]).

15 La Coordinadora Ejecutiva para la Reforma Agraria.
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a las presiones por parte de las organizaciones campesinas— el gobierno
de Lugo no dio pasos significativos, en especial cuando los mismos
significaban confrontacién con sectores terratenientes vy
agroindustriales.

En lo que respecta a los subsidios a sectores sociales mas carentes,
también puede observarse la misma tendencia. Analizando los subsidios
a pequenos consumidores de energia eléctrica, podemos afirmar que
el gobierno ha dado un paso atras con relacién a sus antecesores. La
denominada tarifa social de la energia eléctrica, que contempla un
subsidio de pequenos consumidores de energia eléctrica de acuerdo a
la franja de consumo en la que entraban, se asignaba anteriormente de
manera automatica. Segin un nuevo decreto del presente afno, el
Ejecutivo limité en gran medida el acceso a este subsidio restringiendo
el rango de beneficiarios, como también estableciendo un conjunto de
nuevas medidas burocraticas y condiciones para acceder a este
beneficio.

Pero el movimiento pendular y las retractaciones frente a las presiones
de grupos de poder econémico se hacen atin mas evidentes al analizar
las acciones del gobierno en torno al uso de agrotéxicos. Con un decreto
que reglamenta el uso de insecticidas para el agro (agrotéxicos) v las
fumigaciones de cultivos de soja a través de aviones, el Poder Ejecutivo
dio respuesta a las histéricas demandas de los campesinos que circundan
las grandes extensiones de soja y que sufren los efectos de estos téxicos.
Pero poco tiempo después de su promulgacion el decreto fue suspendido
en su aplicacién para luego ser derogado.

Este golpe a los sectores campesinos fue acompanado por una creciente
represion a manifestaciones y ocupaciones rurales. La politica represiva
abarcé también a otros sectores: organizaciones sindicales, indigenas e
incluso activistas de derechos humanos.

Los aqui citados son apenas algunos ejemplos que permiten percibir
un accionar oscilante, asumiendo por momentos posiciones
progresistas (en especial en el plano internacional: acercamientos con
Cuba, Bolivia, Ecuador v Venezuela, fuerte identidad con los gobiernos
progresistas del MERCOSUR, repudio al golpe de Estado en Honduras
e intervencién en la crisis provocada por el mismo, entre otros), para
luego combinarlas con acciones de caracter conservador. Esto
pareceria indicar que la funcién de «eje de consenso» se dificulta ain
mas al intentar mediar no sélo entre los grupos de poder dominantes,
sino también entre los mismos vy los sectores populares. Y de esta
manera, todo intento de jugar el papel de «gran arbitro» va
mostrandose cada vez mas dificil.
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A modo de (in)conclusién: ¢ Hacia el fin del bonapartismo?

Recuperando todo lo hasta aqui sefialado, podemos dar cuenta de que
son muchos los elementos merecedores de atencién y anélisis al
contemplar las ultimas seis décadas de la historia politica de nuestro
pais, a la luz de los insumos tedricos que configuran el concepto de
bonapartismo. En principio, podemos advertir la permanente bisqueda
del «gran hombre», el lider extraordinario capaz de traer estabilidad al
conmocionado sistema politico paraguayo. Tal figura —que presenta
incluso ribetes mesianicos y hasta mitolégicos— seria en esencia nada
mas que un arbitro mediador entre las diferentes fracciones de la clase
dominante, algo asi como «el singular» de la misma, aquel sujeto a
partir del cual cada parte o fracciéon puede sentir identidad, el ser
genérico de la dominacién.

En este sentido, v considerando el largo periodo de dictadura stronista,
pareceria que la intrincada escena politica de entonces consiguié
conquistar la anhelada estabilidad tras afos de conflictos y disputas. Pero
a lo largo de este periodo el Gral. Alfredo Stroessner no sélo fungié de
arbitro regulador entre los sectores dominantes, fue ademas la cabeza de
un proceso de modernizacién del pais. No se trata aqui de hacer apologias
de ningln tipo, sino de destacar cierto rasgo progresista del bonapartismo
stronista que, logrando mediar entre los antagbnicos intereses de las
diferentes fracciones que componian la clase dominante entonces, impulsé
medidas de modernizacién y desarrollo hasta entonces postergadas.
Observamos esto a partir de lo planteado por Gramsci al respecto del
cesarismo, asi como del soporte del mismo a las fuerzas progresivas
contenidas dentro del orden en el cual se desarrollan las disputas.

Es preciso resaltar que dicho progresismo se encuadra siempre dentro
de los mérgenes establecidos por el orden de dominacién vigente y no
fuera de éstos, asi el progreso es entendido como lo més avanzado que
puede lograrse dentro de las mismas relaciones de explotacién dadas y
no a partir del triunfo de los sectores explotados. El bonapartismo acaba
siendo asi una medida de resguardo del orden y no una via para su
destruccién o superaciéon. Como sefiala Marx analizando el régimen
de Napoleén III: «...era la Gnica forma de gobierno posible, en un
momento en que la burguesia habia perdido ya la facultad de gobernar
el pais y la clase obrera no la habia adquirido atn. El Imperio fue
aclamado de un extremo a otro del mundo como el salvador de la
sociedad. Bajo su égida, la sociedad burguesa, libre de preocupaciones
politicas, alcanzé un desarrollo que ni ella misma esperaba».'®

16 MARX, Carlos, «La guerra civil en Francia», Fundacién Federico Engels, Madrid,
2003, p. 63.
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En este sentido, la famosa consigna de «Paz y Progreso con Stroessner»
se evidencia como un ofrecimiento claro para los sectores dominantes
del pais, aunque a un alto costo para la gran mayoria de la poblacién
paraguaya.

Echando mano, nuevamente, de las categorias desarrolladas por
Gramsci, podemos percibir ademéas que el «bonapartismo stronista»
—si vale esta forzada expresién— impulsé un cambio de caracter
cuantitativo-cualitativo. Aunque sin realizar un andlisis profundo y
exhaustivo del periodo dictatorial, lo hasta aqui senalado pareceria
indicar que el mismo representd la transicién a una nueva fase histérica,
la transformacién de un tipo de Estado a otro. Si bien los cambios no
alcanzaron una magnitud tal como para representar una verdadera
revolucién del orden existente, podriamos arriesgarnos a afirmar que
en su forma conservadora el stronismo permitié impulsar las postergadas
tareas democrético-burguesas en el pais, aunque de una forma limitada.

En el mismo sentido, es posible analizar los inicios de la denominada
transicién democratica como el transito de una fase histérica a otra.
Este transito representé un salto limitadamente cuantitativo, pues no
significé un pasaje de un tipo de Estado a otro; fue por el contrario el
fruto de una evolucién, el corolario de una linea ininterrumpida.

Iniciada una nueva fase, el perfil progresista pareceria ser atiin mas
moderado, al menos en lo que respecta a las grandes transformaciones
estructurales. Aunque no fue experimentado un giro conservador (o
sea, el retorno a viejas formas), alli donde las formas politicas vieron
grandes transformaciones, las estructuras econémicas y productivas se
conservaron casi inmutables. De esta manera, la tan proclamada
«transicién democrética» se convirtié en la larga y conflictiva busqueda
del nuevo arbitro, defensor del orden imperante y articulador del
consenso de las diferentes fracciones de poder dominantes.

Siguiendo con esta linea reflexiva, tanto el Gral. Rodriguez, como
Wasmosy, Cubas, Gonzélez Macchi y el mismo Nicanor intentaron
desempenar el rol de arbitro entre las diferentes fracciones de la clase
dominante paraguaya, pero con las limitaciones propias de las reglas
establecidas por esta nueva etapa. Y cada uno de ellos se vio fracasado
en sus intentos.

Por su parte, la coyuntura actual pareceria arrojar alin mas interrogantes
y dudas, ubicando al nuevo proceso encabezado por Fernando Lugo
entre uno y otro lado de las fronteras del bonapartismo. Las posibles
derivaciones se presentan difusas ain, pudiendo asumir tendencias
completamente opuestas.
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Por un lado, la figura de Fernando Lugo reline muchas de las
caracteristicas del bonapartismo ya citadas, siendo el nuevo candidato
a gran arbitro propiciador de consensos. Ademas, su candidatura
termind siendo propuesta por un amplio abanico de fuerzas, hecho
que define a su gobierno como un gobierno de coalicién. Este ultimo
punto ofrece un elemento mas de relevancia a favor de la tesis del
bonapartismo, si consideramos las expresiones de Gramsci en las que
afirma que: <l[odo gobierno de coalicién es un grado inicial de cesarismo,
que puede o no desarrollarse hasta los grados mas significativos (como
es natural la opinién generalizada es, en cambio, la de que los gobiernos
de coalicién constituyen el més «sélido baluarte» contra el cesarismo)».”

Pero, por otro lado, la nueva etapa iniciada a partir de la eleccién de
Fernando Lugo como presidente podria significar todo lo contrario, es
decir: el inicio del desmoronamiento del orden vigente. No hablamos
aqui de un nuevo cambio de caréacter cuantitativo-cualitativo, sino del
quiebre de la légica politica orientada a buscar un arbitro que dirima
los conflictos entre las diferentes fracciones de poder. Esto significaria
que la férmula bonapartista ya no es capaz de contener las
contradicciones existentes en el seno de los sectores dominantes, a la
vez que los sectores populares y mayoritarios alcanzan su rearticulacion,
intentando consolidarse como una fuerza politica contra-hegemonica.

Las aqui senaladas, parecerian ser las dos grandes alternativas de
desdoblamiento que enfrenta hoy la escena politica paraguaya actual.
Ambas completamente opuestas, pero a la vez complejas, prometiendo,
en uno u otro caso, continuar siendo un verdadero desafio para el
analista dvido de respuestas, que se proponga indagar su desarrollo y
buscar su comprension.
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